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Landschaft verliert Einmaligkeit”

Umweltorganisation kritisiert geplantes Windrad auf dem Husarenhof

Naturschiitzer machen jetzt mo-
bil gegen das geplante Wind-
rad auf dem Husarenhof. Die
Umweltstiftung , Naturelife In-
ternational” kritisiert sowohl
den Standort als auch die Di-
mension der Anlage.

Ingersheim. An der Spitze von , Na-
turlife International“ steht ihr Prasi-
dent Claus-Peter Hutter, zugleich
auch Leiter der Umweltakademie
_Baden-Wiirttemberg. Die Umwelt-
organisation - nennt eine ganze
Reihe von Kritikpunkten: Der ge-
plante Standort in einem regiona-
len Griinzug befinde sich in der
groBraumigen Eintiefung des mittle-
ren Neckarbeckens mit relativ gerin-
gen Windgeschwindigkeiten. Um
dieses Manko auszugleichen,
miisse héher gebaut werden als ur-
spriinglich geplant. Der Bauantrag
sehe jetzt ein Riesen-Windkraft-
werk von 180 Metern Hohe vor. Da-
mit wire es noch 30 Meter hoher als
die oberste Aussichtsplattform des
Stuttgarter Fernsehturms und da-
mit eine der hochsten Windkraftan-
lagen weltweit.

Mit Sicherheit, so ,Naturlife“ wei-
ter, sei der ansonsten in Sachen
Landschaftshewahrung so fort-
schrittliche Verband Region Stutt-
gart bei seiner Festlegung auf den
Standort nicht von einem techni-
schen Bauwerk dieser GroRenord-
nung ausgegangen, das in weiten
Teilen des Bundeslandes zu sehen

wire. ,Viele unserer charakteristi-
schen  Kulturlandschaften und
Schutzgebiete verlieren dadurch
ihre Eigenart, Einmaligkeit und
Schénheit und viele Menschen ein
Stiick Identitdt mit ihrer Heimat®,
so Wolfgang Huber von der Um-
weltstiftung. Er betont, dass der Ein-
griff in die Landschaft durch ein
Windrad mit 140 Metern Naben-
hohe weder mit Ausgleichs- noch
mit Ersatzmafnahmen zu kompen-
sieren sei. Im Binnenland Baden-
Wiirttemberg koénnten auch nie-
mals Windverhéltnisse erwartet
werden, wie an den Kiisten oder

»Niemand stellt eine
Biogasanlage in den
Schlosshof™
den norddeutschen Flachldndern.

Ziel kénne es auch nicht sein,
dass so genannte erneuerbare Ener-
gien nur wegen der alternativen
Stromerzeugung keiner kritischen
Priifung unterzogen werden. ,Es
muss auch hier Grenzen geben wie
in anderen Gebieten®, so Huber. Im
Ludwigsburger Schlosshof wiirde
auch niemand eine Biogasanlage in-
stallieren. Und so gebe es auch un-
antastbare Landschaften. Erst recht
dann, wenn die erwartete Energie-
ausbeute in keinem Verhaltnis zum
Umwelteingriff stehe.

Auch die bisher nicht ausrei-
chend gepriiften Auswirkungen des
Windkraftwerks hinsichtlich unter

anderem Infraschall, Ultraschall,
elektromagnetischer Wellen sowie
ganztagigem Schattenschlag aufbe-
wohnte Gebiete wie den nur 400 Me-
ter entfernten Lerchenhof, den Hu-
sarenhof, die Wartturmsiedlung
und Teile von Kleiningersheim hélt
die Stiftung dem Projekt entgegen.
,Invielen Bundeslindern mit Erfah-
rung im Umgang mit Windkraftanla-
gen sind Mindestabstédnde von 1000
bis 2000 Metern vorgesehen®, so Hu-
ber.

Auch seitens des Artenschutzes
sprichen gewichtige Griinde gegen
das Projekt: Ornithologe Prof. Dr.
Claus Konig aus Ludwigsburg ver-
weist auf das im benachbarten Ne-
ckartal ausgewiesene Europdische
Vogelschutzgebiet ,Pleidelsheimer
Wiesental“ und befiirchtet durch
die riesigen AusmaRe des Kraft-
werks eine Gefahr fiir seltene und
hochbedrohte Vogelarten, die in
der Region briiten, wie zum Beispiel
den Rot- und Schwarzmilan, Nacht-
reiher, Wanderfalke, Baumfalke,
Schleiereule und Feldlerche. Wih-
rend der Zugzeit ziehen laut Konig
regelmilig der Silberreiher, der
Fischadler, die Rohrweihe und die
Sumpfohreule durch die Region.

Unverstandlich ist es fiir ,Nature-
life International“, dass Windkraft-
werke dieser Dimension ohne Um-
weltvertréglichkeitspriifung gebaut
werden diirfen und dass bei ihrer
Planung Aspekte der Erholungsvor-
sorge, der Schutz von Kulturland-
schaften und des Landschaftsbildes
keine Rolle spielen. ; bz



